Lobbyismen pa frammarsch

L obbyismen i Sverige har de senaste aren blivit vanligare och alltmer accepterad. Men vad
gor en lobbyist egentligen? Och hur framgangsrika ar de? M6t en av var tidsnya
lobbyister.

Magnus Walan kommer angande nagra minuter for sent till var motesplats utanfor riksdagens
huvudingang. Det var precis vad jag hade vantat mig. Man nastan forutsétter att ndgon som
arbetar med lobbyism ror sig snabbt och mamedvetet mellan olika moten med en fulltecknad
almanackai portfoljen och smatidsmarginaler. Men han har ingen portfolj och ingen kostym
heller. Han kommer i jeans, svart jacka med en ryggséck slangd over ena axeln.

Magnus Walan bekréftar egentligen inte alls den stereotypa bilden av en lobbyist. Han foretrader
fattiga manniskors intressen, den eventuellamakt han har kommer fran en opinion som har sin
basi den kristna organisationen Diakonias medlemmar. Diakonia arbetade fran borjan med
katastrofbistand, men arbetar nu mer l1angsiktigt med utveckling i ett 30-tal olikalander. Stor del
av arbetet sker pA hemmaplan.

— Vi insdg att fattigdom inte & nagot som bara beror de fattiga och att manga av de beslut som
paverkar fattigdomen tasi den rikadelen av vérlden, forklarar han néar vi val satt osstillrétta pa
ett caféi Gamla stan.

Diakonias paverkansarbete i Sverige, som han foredrar att kalla det, har fokus paréattvis handel,
avskrivning av den fattiga varldens skulder och mer och béttre bistand.

Just nu & han valdigt n6jd med vad de astadkommit. Dagen innan har riksdagen haft en debatt
om varfor svenskt bistand anvands till skuldavskrivningar, trots att Sverige lovat FN att
skuldavskrivningar inte ska finansieras av bistand. Han & n6jd bade med att de fétt upp fragan pa
dagordningen och att olika ledaméter refereradetill Diakonia flera ganger under debatten.

For Diakonias del har riksdagsdebatten foregétts av samtal med bistandsministerns
statssekreterare, samtal med andra organisationer och kyrkor, uppvaktning av de olika partierna
och kontakter med media. Rapporter och underlag har tagits fram. En debattartikel har skrivits
tillsammans med Roda korset. De har dven arbetat med folkbildning utei forsamlingarna, sa att
alafatt sammainformation och kan féra fram samma budskap.

— Lobbyism &r baraen liten del av arbetet som inte far Gverskattas, menar Walan. Det jag gor
maste altid kombineras med en méangd andrainsatser. Men for att lyckas maste man hallareda
panar ratt tillfalle ges och inte vara ute for sent.

Skillnaden mellan Diakonia och andra grupper som arbetar med |obbyism & enligt Magnus
Walan att de & 6ppna med vad de gér och vem de pratar med.

— Vi & ingen hemlig lobby, vi favoriserar inte ndgot parti och vi ger sasmma budskap till alla. Vi
forsoker ocksa att vara konstruktiva, visa paaternativ istallet for att bara klaga.

Ar det svart att fatillgangtill politikers och tjanstemanstid?

—Neg, det tycker jag inte. Det & uppenbart att jag inte & dar for egen vinning. Darfor lyssnar de
garnaoch tar sig tid. Det &r svarare for dem som har ett tydligt sarintresse tror jag.



Diakonia har ocksa ordnat resor for riksdagsledamoter till Palestinaoch Sydafrika, for att de ska
fase hur bistandet fungerar i verkligheten. Nagra av varanya ministrar Anders Carlgren och
Nyamko Sabuni har varit med pa sddanaresor tidigare, beréttar han.

Det demokratiska dilemmat, att de som har mer resurser har storre chans att paverka politiken
genom lobbyism, ar svart att géra nagot &t tror han.

—Man kan inte forbjuda lobbyism, men det behdvs en gévsanering i branschen for att gora den
mer Oppen.

Mindre organisationer skulle ocksa kunna paverka mer med béttre metoder.

— Det finns en 6vertro pa pressmeddelanden och e-post. Kontakta redaktioner direkt, erbjud en
bra story, ring upp politiker, uppmanar han. Det & ocksa bra att veta hur en motion ar utformad,
sa att man kan skriva ett bra underlag.

Diakonias paverkansarbete &r 14tt att forsvara eftersom det har ett demokratiskt mervarde, tycker
Magnus Walan.

— Den grupp Vi representerar har inte ndgon rost i Sverige, trots att de paverkas av vara beslut. Vi
ger defattigaen rost, vi agerar for dem.

"Politikerna har ett ansvar”

Motorméannen vill att politikerna ska sdanka bensinskatten, Natur skyddsforeningen att de
skata beslut som kan hejda vaxthuseffekten. Foretaget Almega vill att de skainfora
skatteavdrag for hushallsnaratjanster. ” Konkurrensen om politikernastid ar stenhard”,
sager Daniel Naurin, forskare pa statsvetenskapliga institutionen i Goteborg.

| Sverige hade vi forut en mer organiserad form av lobbying, dér LO, SAF, LRF,
Hyresgastf6reningen och andra stora grupper satt med i olika utredningar och tillfragades vid
viktiga beslut som kunde paverka deras medlemmar. Nu finns det fler aktorer som vill varamed
och paverka, och alafar inte plats runt sammantradesbordet. Detta har lett till mer informell
paverkan genom lobbying, beréttar Daniel Naurin, som égnat stor del av sin tid som forskare at
fenomenet |obbyism.

Tjansteman tar garnatill sig budskap fran grupper som de tror har viktig sakinformation att
tillfora, medan politikerna valkomnar grupper som har manga medlemmar och som &r duktiga pa
att skapa opinion, enligt Daniel Naurin. Han tycker att politikerna har ett ansvar och en mgjlighet
att gora ndgot at den demokratiska obalans som lobbyismen skapar.

— De borde altid fundera pa: Vem &r det jag pratar med? Finns det andra grupper eller ménniskor
som inte varit har, som jag borde lyssna pafor att fain olika perspektiv?

Skillnaderna mellan ideella organisationer och foretag i deras sétt att forsoka paverka beslut var
storre forr, menar Naurin.

— ldeella grupper som vadjar till ett storre allmanintresse anvande forut framst opinionsbildning
som strategi, miljoorganisationer kléttrade upp i skorstenar till exempel. | dag har de nérmat sig



varandra, féretagen har insett att opinionsbildning & en viktig strategi, medan miljoaktivisterna
dragit pasig kostymen.

Men hur framgangsrika &r |obbyisterna egentligen? Enligt dom gjalva - mycket - sager Daniel
Naurin. "Men sd & de ju ocksa experter pa PR och opinionsbildning.” Han menar att det ar
oerhort svart att veta vad som paverkar vad i politiken, men att lobbyisterna oftatar at sig aran.

— De gor oftarenagléadjekalkyler. Lobbyister & mycket mindre betydel sefulla dn vad man kan
tro. Pakort sikt kan de paverka marginellt, palangre sikt maste de ha mycket starka argument
med en stark opinion i ryggen for att kunna paverka.



